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Allegato 1 al Verbale n. 4 

PUNTEGGI e GIUDIZI

1) Pubblicazioni

In relazione a quanto definito nel verbale n. 1, stabilito il punteggio assegnato alle pubblicazioni 
(max punti 60) e noto il numero massimo di pubblicazioni ammesso a valutazione (qui pari a 15), il 
punteggio massimo p e r ciascuna pubblicazione 6  pari a 4 . II voto £  espresso con un solo dedmale. 
II criteri d i valutazione sono riportati d i seguito.

•  (Criterio 1) -  originality, in n o va tive , rigore metodologico e rilevanza di ciascuna pubblicazione;
•  (Criterio 2 ) -  congruenza di ciascuna pubblicazione con tem atiche proprie de l settore 

scientifico-disciplinare oppure con tem atiche interdisciplinari ad esso strettamente correlate;
•  (Criterio 3) -  rilevanza scientifica della collocazione editoriale di ciascuna pubblicazione e sua 

diffusione all'intem o della comunrta scientifica;
•  (Criterio 4 ) -  determ inazione analitica, anche sulla base di criteri riconosciuti nella comunita 

scientifica internazionale di riferimento, dell'apporto ind ividuals del ricercatore nel caso di 
partecipazione de l medesim o a  lavori in collaborazione (ad esem pio primo, secondo, ultimo 
autore/nome. corresponding author).

Relativamente a  questi quattro  criteri la Commissione stabilisce quanto segue.

• Criterio 1. Originality, in n o va tive , rigore metodologico e  rilevanza di ciascuna pubblicazione.

P er questo criterio la votazione e  compresa tra 0  e  1.5. Le votazioni piu alte  sono a ttr ibu te  alle 
pubblicazioni i cu i risultati sdentific i soddisfano pienamente i quattro requisiti d i questo criterio, 
rispettando anche I’ordine in cui essi sono presentati. Sono altresi prem iati i  lavori p iu  modami 
che rappresentino un significativo avanzamento delle  conoscenze attuali sullargom ento
trattato.

• Criterio 2. Congruenza di ciascuna pubblicazione con le  tem atiche proprie del settore 
scientifico-disciplinare oppure con tem atiche interdisciplinari ad esso strettamente correlate.

P er questo criterio la votazione £  compresa tra 0 e  1. S i riserva il voto pieno, cio£ il voto 1, alle 
pubblicazioni pienamente congruenti e/o fortemente correlate alle tematiche de l settore. Poi la 
valutazione s i abbassa gradualmente per le pubblicazioni non pienamente congruenti sino al 
lim ite inferiore pari a 0.5

3



• Criterio 3. Rilevanza scientifica della  collocazione editoriale di ciascuna pubblicazione e  sua 
diffusione all'intem o della com unita sdentifica.

P er questo criterio la votaziona a  compresa tra 0  e 1. S i verifica inizialmente se la sede di 
pubblicazione £  di interesse del settore. Si riserva il voto pieno, cioe il voto 1, se la 
collocazione editoriale e  caratterizzata da indici bibliometrici alti, e po i s i abbassa 
gradualmente la valutazione s ino  a l limite inferiore pari a  0.5.

• Criterio 4. Valutazione delfapporto individuale

P er questo criterio la votazione e  compresa tra 0 e  0.5. Si riserva il voto pieno, cioe il voto 0.5, 
ai lavori a nome singolo e il voto 0 .4  per i lavori a  due o tre nom i. o anche per i lavori con piu 
nom i, qualora perd il candidato risulti prim o nome. ultim o nom e o  corresponding author.

2) A ttiv ita  d ida ttic a , d id a ttica  in te g ra tiva  e se rv iz io  a q li s tu d e n ti

In relazione a  quanto definito ne l verbale n . 1, i l  punteggio massimo assegnato alia didattica, 
didattica integrativa. assistenza a dottorandi e assegnisti e  alle valutazioni effettuate dagli studenti 
a  di 20  punti, ripartiti secondo la tabella seguente.

P er il volume e la continuity degli insegnamenti e  de i moduli d i cui 
si e  assunta la responsabilita

M ax 15

P er i l  volume e la continu ity dell'attivita didattico integrativa e  di 
servizio agli studenti

. M ax 1

Responsabile scientifico d i studenti d i Dottorato e Assegnisti di 
Ricerca

M ax 3

P er le valutazioni deqli studenti ove presenti per tutti i candidati M ax 1

Lq Commissione intende priorilario valutare la didattica O idiuaiia. pci volume c  qualila  U c jli 
insegnamenti. Sono altresi valutati i corsi tenuti in m odality telem atica e le attivita connesse a 
questi. Pertanto, relativam ente ai quattro criteri la Commissione stabilisce quanto segue.

• P er il volume e  la continuity degli insegnamenti e de i moduli didattici d i cu i si £  assunta la 
titolarita, la Commissione decide di attribuire un punteggio massimo di punti 11 per tutti gli 
insegnamenti sviluppati in modalita tradizionale (didattica frontale); mentre per tito larita di 
insegnamenti sviluppati in modalita online e /o  telem atica, tenendo conto della  lo ro  numerosita e 
disthbuzione nel tempo, e attribuito un punteggio massimo di punti 4  (didattica a distanza).

•  Se opportunamente documentate, le attivita didattiche integrative e di servizio agli studenti sono 
valutate punti 1 .

•  Per la responsabilita scientifica di studenti di dottorato e assegnisti d i ricerca, la Commissione 
decide di attribuire i l  punteggio massimo di punti 3  nel caso di responsabilita sdentifica 
(supervisione) di un m inimo di 4  studenti di dottorato.

• II punteggio massimo per le valutazioni degli studenti ove presenti p e r tutti i candidati e  pari a 1. 
Tuttavia, la Commissione osserva che tale valutazione non 6  presente per tutti i candidati e 
quindi assocera a questa voce costantemente il valore nullo.

3) C u rricu lu m  co m p re n s ivo  d i a tt iv ita  d i r ice rca , a tt iv ita  is t itu z io n a li, o rgan izzative, 
g e s tio n a li, d i se rv iz io  e  d i terza m iss io n e , in  q u a n to  p e rtin e n ti al ruo lo

In relazione a quanto definito nel verbale n . 1, il punteggio massimo assegnato al Curriculum 
comprensivo di attiv ita  di ricerca. attiv ita  istituzionali. organizzative, gestionali, d i servizio e  di terza 
missione, in quanto pertinenti al ruolo, e d i 20  punti, ripartiti secondo la tabella seguente.

Per organizzazione, d irezione e coordinamento di centri o  gruppi di Max Punti 10
ricerca nazionali e  intemazionali
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P er organizzazione e  coordinamento di congressi. convegni e/o 
m inisimposi di interesse nazionale e intem azionale

M ax Punti 3

P er conseguimento di prem i e riconoscimenti nazionali e  intemazionali 
per attiv ita  di ricerca

M ax Punti 2

P er la consistenza complessiva della produzione scientifica del 
candidato. m ediante i seguenti indicatori bibliometrici eventualmente 
normalizzati per eta accademica (Es. 1) num ero totale delle citazioni; 
2 ) 'im pact fa c to r  totale; 3) com binazioni dei precedenti parametri atte 
a valorizzare I'impatto della produzione scientifica de l candidato, quale 
indice di Hirsch o  simili)

M ax Punti 2

Per attivita istituzionali, organizzative, gestionali e di servizio, 
pertinenti al ruolo, in relazione al grado di responsabilita delle tunzioni 
svolte. della lo ro  durata e  continuita

Max Punti 2

Per conseguim ento della titolarita di brevetti (nei settori in cu i 6 
rilevante)

Max Punti 1

Com e stabilito ne i verbale n. 1. la valutazione del curriculum £  articolata nei seguenti punti.

•  Valutazione dell'attivita d i ricerca scientifica: verranno presi in considerazione i seguenti aspetli:
a. organizzazione, direzione e coordinamento di centri o gruppi di ricerca nazionali e 

intemazionali o partecipazione agli stessi e altre attivity di ricerca quali la direzione o 
la partecipazione a  com itati editoriali d i riviste;

b. conseguimento della tito larita di brevetti nei settori in cu i 6  rilevante;
c. conseguimento di premi e  riconoscimenti nazionali e intemazionali p e r attivity di 

ricerca. Sono considerate inoltre le partecipazioni in qualita di relatore a  congressi e 
convegni di interesse nazionale e  intemazionale.

• • Valutazione della  consistenza complessiva della produzione scientifica de l candidato,
dell'intensita e della continuita temporale della  stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente 
documentati, di sospensione del rapporto di lavoro e a ltri periodi d i congedo o di aspettativa 
stabiliti dalle leggi vigenti e diversi da quelli previsti per motivi d i studio.

A i fin i della  valutazione della consistenza complessiva della produzione scientifica del 
candidato, nell’am bito dei settori in cu i ne e  consolidate I’uso a  liveilo intemazionale, la 
Commissione decide di avvalersi anche di uno o  piu indicatori bib liom etrid, eventualmente 
normalizzati per eta accademica, quali:

1) numero tota le  delle citazioni;

2) “ impact factor'1 totale;

3) combinazioni de i precedenti parametri atte a  valorizzare I’ impatto della produzione scientifica 
de l candidato (quale indice di Hirsch o  simili).

•  Valutazione di attivity istituzionali, organizzative, gestionali e di servizio. per quanto pertinenti al 
ruolo, s i tiene conto de l grado di responsabilita delle  funzioni svolte. della loro durata e 
continuity.

Relativamente ai 6  elementi illustrati nella tabella precedente, la Commissione stabilisce quanto 
segue.

• P er organizzazione. direzione e coordinamento di centri o gruppi di ricerca nazionali e 
intemazionali. la Commissione decide di attribuire un massimo di punti 8  per a lm eno ur,a 
singoia responsabilita scientifica dell'unity locale di ricerca p e r progetti intem azionali e
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nazionali; punti 0.5 per ciascuna responsabilita di progetti d i ricerca d i aieneo, responsabilita 
per assegni d i ricerca e  responsabilita budget integrato p e r la  ricerca interdipartimentale per un 
massimo di 4  titoli.

•  Per organizzazione e  coordinamento di congressi. convegni e/o m inisimposi di interesse 
nazionale e intemazionale. la Commissione decide di attribuire punti 0.5 p e r ciascuna attivita di 
organizzazione/co-organizzazione/coordinamento di convegni e/o simposi di interesse 
nazionale e  intemazionale. per un massimo di 6  titoli.

•  Per conseguimento di prem i e riconoscimenti nazionali e intem azionali p e r attivita di ricerca, la 
Commissione decide di attribuire il massimo di punti 2  nei casi con 4  o  piu riconoscimenti 
intem azionali per attiv ita  di ricerca; punti 0.5 ne i casi con m eno di 4 riconoscimenti 
intem azionali o soli riconoscimenti nazionali.

•  Per la consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato, la Commissione 
decide di attribuire il massimo di punti 2 a i candidati che hanno valori mediani che superano cel 
20%  i valori de i tre  ind id  previsti da ASN (fonte Scopus); punti 0.5 nei restanti casi.

•  Per attivita istituzionali, organizzative, gestionali e  di servizio, pertinenti a l ruolo e 
opportunamente documentate, la Commissione decide d i attribuire il massimo di punti 2  ai 
candidati che documentario una ampia e pertinente attivita.

•  Per conseguimento della tito larita d i brevetti (nei settori in cu i e  rilevante), la Commissione 
decide di attribuire punti 0.1 per dascuna titolarita di brevetti

S i procede con I’attribuzione analitica dei punteggi ai s ingoli candidati.
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Candidato: Brighenti Roberto

1) Pubblicazioni
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Le pubblicazioni presentate sono nel complesso di buon livello in term ini di originalila. 
irinovativit£ e  rigore metodologico. Buona la congruenza sotto il profllo scientifico 
disciplinare. La collocazione editoriale e la diffusione all’intem o della comunita scientifica 
sono molto buone. L'apporto del candidato e  sempre individuabile.

Totale punti pubblicazioni scientifiche presentate: Punti 46.5

2) Attivita didattica. didattica inteqrativa e servizio aali studenti

Didattica frontale e online 11
Didattica integrativa 1
Responsabilita scientifica 3
Valutaziom degli studenti 0

II candidato presenta un’attivita didattica ampia ed intensa nell ambito dei corsi istituzionali 
e in qualita di relatore di tesi di Laurea Magistrate e di Dottorato. L’attivita sem inariale £ 
intensa soprattutto in ambito intemazionale.

Totale punti attivita didattica, didattica integrativa e servizio agli studenti: Punti 15.

3) Curriculum comprensivo di attivita di ricerca. attivita istituzionali. organizzative. 
qestionali. di servizio e di terza m issione. in quanto pertinenti al ruolo
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Per organizzazione, direzione e coordinamento di centri o gruppi di 
ricerca nazionali e  intemazionali

10

Per organizzazione e coordinamento di congressi, convegm e/o 
minisimposi di interesse nazionale e intemazionale

0.5

Per conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e 
intemazionali per attivita di ricerca.

2

Per la consistenza complessiva della produzione scientifica del 
candidato

2

Per attivita istituzionali, organizzative, gestionali e di servizio, 
pertinenti al ruolo. in relazione al grado di responsabilita delle funzioni 
svolte. della loro durata e continuita

2

Per conseguimento della tito larita di brevetti (nei settori in cui e 
rilevante)

0

Totale punti Curriculum: Punti 16.5

II candidate) ha raggiunto la piena maturita in term ini di coordinamento di gruppi di ricerca 
e di produzione scientifica. Le attivita organizzative e di servizio esterne e interne sono 
buone, quelle congressuali limitate.

Punteggio totale (comprensivo dei punteggi attribuiti a  pubblicazioni scientifiche, 
attivita didattica, curriculum): Punti 46.5 + 15 + 16.5 =  Punti 78

GIUDIZIO COMPLESSIVO

1) Le pubblicazioni presentate sono nel complesso buone in term ini di originalita, 
innovativita e rigore metodologico. Buona la congruenza sotto il profilo scientifico 
disciplinare. La collocazione editoriale e  la drffusione all'interno della comunta 
scientifica sono molto buone. L'apporto del candidato e sempre individuabile.

2) II candidato presenta un'attivita didattica ampia ed intensa nell’ambito dei co*si 
istituzionali e in qualita di relatore di tesi di Laurea Magistrale e  di Dottoraio. 
L'attivita seminariale e  intensa soprattutto in ambito intemazionale.

3) II candidato ha raggiunto la piena maturity in term ini di coordinamento di gruppi di 
ricerca e di produzione scientifica. Le attivita organizzative e di servizio esteme e 
interne sono buone. quelle congressuali lim itate.

Giudizio sulFaccertamento deil'adeguata conoscenza della lingua inglese e 
sull’accertamento della qualificazione scientifica.

II curriculum (percorso formativo, soggiorni all'estero, collaborazioni) e le pubblicazioni 
testimoniano esaurientemente le competenze linguistiche e  la qualificazione del candidato.
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Candidato: Brun Michele

1) Pubblicazioni:
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2

C r i te r io

3

C r i te r io

4

T o ta

le
T r a n s ie n t  r e s p o n s e  c f  a  
g y r o - e la s t i c  s t r u c tu r e d  

m e d iu m :  U n id i r e c t io n a l  
w a v e f o r m s  a n d  c lo a k in g

In t e r n a t io n a ' 
J o u r n a l  o f  

E n g in e e r in g  

S c ie n c e  
f I F  =  9  0 5 ? !

2 0 1 9 1 .0 0 .7 1 .0 0 4 3 .1

2 P la t o n ic  c r y s ta l  w i t h  l e v -  

f r e q u e n c y  lo c a l ly - r e s o n a n t  

s p ir a l  e t r u o u r e e '  w a v e  

t r a p p in g ,  t r a n s m is s io n  
a m p l i f ic a t io n ,  s h i e l d n g  a n d

J o u r n a l  o f  
t h e

M e c h a n ic s  

a n d  P h y s ic s  

O f S o l id s  

( I F  »  4  0 8 7 )

2 0 1 8 1 .0 0 .7 1 0 0 .4 3 .1

3 D e s ig n  o f  a  p o r o u s  m a te r ia l  

w i t h  i s o t r o p ic  n e g a t iv e  
P o is s o n 's  r a t io

M e c h a n ic s  

o f  M a te r ia ls  
( I F  =  2 .6 5 1 !

2 0 1 6 1 .0 0 9 0 .9 0 .4 3 .2

4 A  c la s s  o f  a u x e t ic  t h r e e -  
d im e n s io n a l  la t t ic e s

J o u r n a l  o f  

d ie

M e c h a n ic s  

a n d  P h y s ic s  

o f  S o l id s

. t ' F a * 2 5 S )

2 0 1 6 1 .4 1 .0 1  0 0 .4 3 .8

O D tO C h - r io Q u e t  w o v e !  in

f le x u r a l  s y s t e m s  w i th  

c o n t in u o u s  a n d  d is c r e te  
e le m e n ts

M e c h a n ic *  

o f  M a te n a ls  

( I F  =  2 .6 3 6 )

2 0 1 5 1 .3 1 .0 0 .9 0 .4 3 .6

6 T r a n s fo r m a t io n  
e la s t c d y n a m ic e  a n d  C o a t in g  

f o r  f le x u r a l  w a v e s

J o u r n a l  o f  

th e

M e c h a n ic s  

a n d  P n y s ic s  
o f  S o liC e  

( I F  =  3 .5 8 8 )

2 0 1 4 0 .8 1 .0 1 .0 0 3 3 .1

/ D is p e r s io n  p r o p e r t ie s  o f  

v o r t e x - t y p e  m o n a to m ic  
la t t ic e s

In te r n a t io n a !  
J o u r n a l  o f  

S o l id s  a n d  

S t r u c tu r e s  
( I F  = 2  7 1 4 )

2 0 1 4 1 .0 1 .0 0 .7 0 .3 3 .0

8 A u x c t i c  tw o - d im e n s io n a l  

la t t ic e s  w i t h  P o is s o n 's  ra t io  

a r o t a n t y  c lo s e  t o  - 1

P r o c e e d in g s  

o f t h e R o y a ;  

S o c ie t y  A  
M a tn e  m a t e s  

I. P h y s ic a l  

a n d

E n g in e e n n g  
S c ie n c e s  

( I F  = 2 .1 9 2 1

2 0 1 4 0 .9 0 .7 0 7 0 .4 2 .7

9 E la s t ic  m e ta m a te n a ls  w i th  

in e r t ia l  lo c a l ly  r e s o n a n t  

s t r u c tu r e s :  A p p l ic a t io n  t o  
'e n s in g  a n d  lo c a l iz a t io n

P h y s ic a l 
R e v ie w  B  - 

C o n d e n s e d  

M a t te r  a n d  

M a te n a ts  
P h y s ic s  

( I F  =  3 .6 6 4 )

2 0 1 3 0 .9 0 .8 0 .7 0 .4 2 .8

1 0 T r a n s i t io n  w a v e  in  a  

s u o p o r t e d  h e a v y  b e a m

J o u r n a l  o f  

t h e
2 0 1 3 1 .2 1 .0 1 .0 0 .4 3 6

:0



a n d  P h y s ic s  

o f  S o t o a  

( I F - 4 . 2 6 9 )

11
c i ^ r r e q u e r o e s  i n —e  

d y n a m ic  r e s p o n s e  o f

e lo n g a t e d  m i t t - s t r u c t u r e s

o f  t h e  R o y a l  
S c o t t y  A . 

M a tn e m a c c a  

1, P h y s ic a l  
a n d

E n g in e e r in g  

S c ie n c e s  

( I F  -  2  3 7 8 )

2 0 1 2 1 2 1 .0 0 .8 0 4 3 4

1 2 J n v in g  f o r c e s  i n  m o v in g -  

c o n t a c t  p r o b le m s  oT  d y n a m ic  
e la s t ic i t y  in d e n ta t io n ,  

w e d g in g  a n d  f r e e  s l id in g

J o u r n a l  o f

t h e
M e c h a n ic s  

a n d  P h y s ic s  

o f  S o l id s  

( I F  ■  3 .4 0 6 )

2 0 1 2 1 .0 0 .9 1 .0 0 .4 3 .3

1 3 D y n a m ic s  o f  s t r u c tu r a l  

in t e r f a c e s :  F i l t e r in g  a n d  

f o c u s s in g  e f f e c t s  f o r  m a s t ic  
w a v e s Pin

2 0 1 0 1 .3 1  0 1 .0 0 .4 3 7

14 A i n i e v - g  c c - r . r o  r f m - p t a n e  

m a s t ic  w a v e s P h y s ic s  

L e t te r s  

( I F - 3 .6 6 4 )

2 0 0 8 0 .9 0 .7 0 .6 0 4 2 6

1 5 H o m o g e n iz a t io n  e s t im a te s  
f o r  f lb e r - r e m fo r c e d  

• la a t o m e r s  w i t h  p e r i c a c  

m ic r o a t r u c tu r e s

In t e r n a t io n a l  

J o u r n a l  o f  
S o l id s  a n d  

S t r u c t u r e s  

( I F -  1 5 6 8 )

2 0 0 7 1 3 1 .0 0 .6 0 .4 3  3 |

C r i t o r io

1

C r l te n o

2

r t m o n n

3

C n f - r i n

4
T m »
ie

M a x

1 .5

M a x
1 .0

M a x .

1 .0

M a x

0 5

M u .
4

T o ta l* M a x

2 2 5

M a x

1 5

M a x
1 5

M a x

7 .5
M o -

5 0
1 6 2 1 3 4 1 2  9  5  8  I 4 8 . ’

Le pubblicazioni presentate sono nel complesso buone in term ini d i originalita. innovaOvita 
e rigore metodologico. Buona la coogruenza sotto ii profilo scientrfico disciplmare La 
collocazione editoriale e  la diffusione all'intem o della com unita scientifica sono rrolto 
buone. L'apporto del candidato 6 sem pre individuabite.

Totale punti pubblicazioni scientifiche presentate: Punti 48.3

2) Attivita didattica. didattlca inteqrativa e servizio aali studenti

Didattica frontale e online 10
Didattica integrativa 1

i Responsabiiita saentrfica 3
Valutazioni degli studenti 0

II candidato presenta un:attivita didattica ampia ed intensa neli'ambito dei corsi istituzionali 
e in quality di relatore di tesi d i Laurea Magistrate e di Dottorato. L'attivita seminanale 6 
intensa soprattutto in ambito intemazionale.

n



Totale punti attivita didattica, didattica integrativa e  servizio agli studenti: Punti 14.

3) Curriculum comprensivo di attivita di ricerca. attivita istituzionali. oroanizzative. 
gestionali, di servizio e di terza missione. in quanto pertinenti al ruolo

Per organizzazione, direzione e coordinamento di centri o  gruppi di 
ricerca nazionali e intemazionali

10

Per organizzazione e coordinamento di congressi, convegni e/o 
minisimposi di interesse nazionale e intemazionale

0.5

Per conseguimento di prem i e riconoscimenti nazionali e  intemazionali 
per attivita di ricerca.

0

Per la consistenza complessiva della produzione scientifica del 
candidato

2

Per attivita istituzionali, organizzative, gestionali e di servizio, pertinenti 
al ruolo, in relazione al grado di responsabilita delle funzioni svolte, 
della loro durata e continuity

0.5

Per conseguimento della titolarita di brevetti (nei settori in cui a 
rilevante)

0

Totale punti Curriculum: Punti 13

II candidato ha raggiunto la piena maturita in term ini di produzione scientifica e di attivita di 
ricerca. Le attivita istituzionali di tipo gestionale, organizzativo e di servizio sono lim'rtate.

Puntegglo totale (comprensivo del pumeggi atirfbultl a pubblicazioni sclemincne, 
attivita didattica, curriculum): Punti 48.3 + 14 +  13 = Punti 75.3

GIUDIZIO COMPLESSIVO

1) Le pubblicazioni presentate sono nel complesso molto buone in termini di 
originalita, innovativita e rigore metodologico. Buona la congruenza sotto il profiio 
scientifico disciplinare. La collocazione editorial© e la diffusione all’ interno della 
comunita scientifica sono molto buone. L'apporto del candidato a semp*e 
individuabile.

2) II candidato presenta un'attivita didattica ampia ed intensa nell’ambito dei corsi 
istituzionali e in qualita di relatore di tesi di Laurea Magistrals e  di Dottorato. 
L’attivita seminariale e intensa soprattutto in amb'ito intemazionale.

3) II candidato ha raggiunto la piena maturita in term ini di produzione scientifica e di 
attivita di ricerca Le attivita istituzionali di tipo gestionale, organizzativo e di servizio 
sono limitate.

Giudizio sull’accertamento delFadeguata conoscenza della lingua inglese e 
sull'accertamento della qual'ificazione scientifica.

II curriculum (percorso formativo, soggiorni all’estero, collaborazioni) e le pubblicazioni 
testimoniano esaurientemente le competenze linguistiche e la qualificazione del candidato.

12



Candidato: Garcea Giovanni

1) Pubblicazioni:

------------------------------ j----------------- C r r te n  

o  1

C n te n o

2

C n te n o

3

e n te r )
o 4

T o ta lo

M a x

1 .5

M a x

1 .0

M a x

1 .0 0 .5

M a x 4

j  T o ta lc

1 5 ______ 1 5 7 .5
M a x C O

T i t o o R r v is ta A n n o C r r te n  

o  1

C * e f l o - C h te h o

3

C r i te r i  

0  4

T o t * .

1 A n  e f f ic ie n t  is o g e o m e t f ic  

s o l id - s h e l l  f o r m u la t io n  fo r  

g e o m e t r ic a l ly  n o n l in e a r  

a n a ly s ts  o r  e la s t i c  s h e lls

C o m p u te r  

M e th o d s  in  
A p p ie c  
M e c h a n ic s  

o n d
E n g in e e r in g  

( I F - 4  8 2 1 )

2 0 1 8 1 2 1 0 1 .0 0 .3 3 .5

2 A n  is o g e c m e tn c  

f o r m d a t k i n  o f  t h e  K o t o r 's  

t h e o r y  f o r  b u c K in g  a n d

a n a ly s is  o f  c o m p c s le  

s h e l ls

C o m p u te r  

M e t h o «  in  

A p p * d

• n d
E n g in e e r in g  

( I F  ■  4  8 2 1 )

2 C 1 8 1 2 1 0 1 .0 0 .3 3 . 5

3 A d v a n ta g e s  o f  t h e  m ix e d  

f o r m a t  i n  g e o m e t r ic a l ly  
n o n l in e a r  a n a ly s is  o f  

b e a m s  a n d  s h e l l s  u s in g  

3 0 ;  d  f im t e  e le m e n ts

In t e r n a t io n a l  

J o u r n a l  f o r  

N u m e r ic a l  

M e th o d s  in  
E n g in e e r in g  

( I F  *  2  5 0 3 )

2 0 1 7 1 .0 0 9 o.e 0 .4 3 .1

4 H o *  t o  im p r o v e  e f f ic ie n c y  

a n d  r o b u s tn e s s  o f  th e  
N e w t o n  m e t h o d  in  

g e o m e t r ic a l l y  n o o - h r e a r  
s t r u c tu r a l  p r o b le m  

a s c r e f c z e d  v ia  

e is p ia c c m e “ - b 3 3 e d  f in i te  

e le m e n ts

C o m p u te r  

M e t h o d s  in  

A p p l * d  
M e c h a n ic s  

a n d

E n g in e e n n g  
( I F  - 4 . 4 4 1 )

2 0 1 7 1  0 1 .0 1 .0 0 .3 3 3

5 D e fo r m a t io n  m o d e s  fo r  

t h e  p o s t - c r i t ic a l  a n a ly s e  

o f  t h in - w a l ie d  
c o m p r e s s e d  m e m b e r s  b y  

a  K o i t e r  s e m i- a n a ly t ic

J o u r n a l '  o f  

S o l id s  a n d  
S t r u c tu r e s  

( I F  -  2  S 6 6 )

2 0 1 7 0 9 1 .0 0 .8 0 .4 3 .1

K o i t e r  a s y m p t o t e  

a n a ly s is  o f  m u lt i la y e r e d  
c o m p o s i t e  s t r u c t u r e s  

u s in g  m a e d  s o l id - s h e a

C o m p o s i te  

S t r u c tu r e s  

( I F  -  3 .8 5 8 )

2 0 1 6 1 .0 1  0 1 .0 0 .4 3 .4

7
b e a m  m o d e l  w i t h  n o n -  

u n if o r m  w s rp tn Q  

c o h e r e n t ly  d e r iv e d  f r o m  

t h e  S a in t  V e n a n t  r o d

E n ^ n e e n n g  

S t r u c t u r e s  

( I F  •  1 8 3 8 )

2 0 1 4 0 9 1 .0 0 .7 0 .4 3 .0

8 A  g e n e r a l iz e d  m o d e l  fo r  

h e te r o g e n e o u s  a n d  

a n is o t r o p ic  b e a m s  

i n d u c i n g  s e c t io n

T h in - W a l le d  
S t r u c tu r e s  

( I F  -  1 .7 4 9 )

2 0 1 4 0 9 0 8 0 .6 0 .4 2 .7

L A  c o m p o s i t e  b e a m  m o d e l  

i n d u c i n g  v a t l a d o  w a r p m g S t r u c t u r e s  
( I F  -  3  3 1 8 )

2 0 1 4 0 9 1 .0 1 .0 0 .4 3 3
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g e n e r a l i z e d  S a in t  V e n a n t  

s o lu t io n

1 0 A  m ix e d  b e a m  m o d e l  w i th  
n o n - u n i f o r m  v /a r p in g s  

d e r iv e d  f r o m  t h e  S a in t  

V e n a n t  'O d

C o m p u te r s
a n d

S t r u c tu r e s  

( I F  =  2  1 7 8 )

2 0 1 3 0 .9 0 .9 0 .7 0 .5 3 .0

11 A  u n i f ie d  m a th e m a t ic a l  
p r o g r a m m in g  f o r m u la t io n  

o f  s t r a in  d r iv e n  a n d  

in t e r io r  p o in t  a lg o r i t h m s  

f o r  s h a k e d o w n  a n d  l im i t  

a n a ly s is

I n t e r n a t io n a l  
J o u r n a l  f o r  

N u m e r ic a l  

M e t h o d s  in  

E n g in e e r in g  

( I F  =  2 .C 0 9 )

2 0 1 1 0 .9 0 9 0 .7 0 .4 2 .9

1 2 A s y m p t o t ic  p o s t - b u c k l in g  

F E M  a n a ly s is  u s in g  
c o r o ta t io n a !  f o r m u la t io n

In t e r n a t io n a l  

J o u r n a l  o f  
S o l id s  a n d  

S t r u c tu r e s  

( I F  =  *  8 0 9 1

2 0 0 9 0 .8 0 .8 0 .7 0 .4 2 .7

1 3 A n  i t e r a t iv e  m e th o d  f o r  

s h a k e d o w n  a n a ly s is

C o m p u te r  

M e t h o d s  in  

A p p l ie d  
M e c h a n ic s  

a n d

E n g in e e r in g  

( I F  =  0 .9 5 7 1

2 0 0 2 0 .7 0 .8 0 .5 0 .4 2 .4

1 4 M ix e d  f o r m u  a t io r» io  
K c i t e r  a n a ly s is  o f  t h in -  

w a l le d  b e a m s

C o m p u te r  

M e t h o d s  in  
A p p l ie d  

M e c h a n ic s  

a n d
E n g in e e r in g  

( I F  = 0 . 9 1 3 )

2 0 0 1 0 .7 0 .8 0 .5 0 .5 2 .5

1 5 K o i t e r s  a n a ly s is  o f  t h in -  

w a l e d  s t r u c t u r e s  b y  a 
f in i t e  e le m e n t  a p p r o a c h

In t e r n a t io n a l  

J o u r n a l  f o r  

N u m e r ic a l  

M e t h o d s  m 
E n g in e e r in g  

( I F  =  1 .1 1 4 )

1 9 0 5 0 .6 0 .8 0 .5 0 .4 2 3

C rU c r i 
o  1

C r i t e r ic

?

C r i te r io

3

C r i te r i  

o  4
T o ta le

M a x .  

1 5

M a x .

1 .0

M a x

1 .0
M a x .
0 5

M a x 4

T o ta le M a x  

2 2  5

M a x .

1 5

M a x .

1 5

M a x .
7 5

M a x 5 0

1 3 .6 1 3 . 7  |  1 1 .5 5 9 4 4 .7

Le pubblicazioni presentate sono nel complesso buone in term ini di originalita, innovativiti 
e rigore metodologico. Buona la congruenza sotto il profilo scientifico disciplinare. La 
collocazione editoriale e la drffusione all’intemo della comunita scientifica sono molto 
buone. L'apporto del candidato e  sempre individuabile.

Totale punti pubblicazioni scientifiche presentate: Punti 44.7

2) A ttivita didattica, didattica inteorativa e servizio agli studenti

Didattica frontale e online 11
Didattica integrativa 1
Responsabilita scientifica 3
Valutaziom degli studenti 0

i/ '
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II candidate) presenta un'attivita didattica ampia ed intensa nell'ambito dei corsi istituaonali 
e in qualita di relatore di tesi di Laurea Magistrate e di Dottorato. L'attivita seminariale e 
intensa soprattutto in ambito internazionale.

Totale punti attivita didattica, didattica integrativa e servizio agll studenti: Punti 15

3) Curriculum comorensivo di attivita di ricerca. attivita  istituzionali, organizzative. 
gestionali. di servizio e di terza m issione. in quanto pertinenti al ruoto

Per organizzazione, direzione e coordinamento di centri o gruppi di 
ricerca nazionali e intemazionali

8

Per organizzazione e  coordinamento di congressi. coovegm e i o  

; mmisimpcsi di :nteresse nazionale e internazionale
3

Per conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e  intemazionali 2
per attivita di ricerca.
Per la consistenza complessiva della produzione scientifica del 

i candidato
2

Per attivita istituzionali, organizzative, gestionali e di servizio, pertinenti 
al ruolo, in relazione al grado di responsabilita delle funzioni svolte, 
della loro durata e continuity

2

Per conseguimento della titolarita di brevetti (nei sett on in cui e 
rilevante)

0

.Total© punti Curriculum: Punti 17

II candidato ha raggiunto la piena maturita in term ini di produzione scientifica e di attivha di 
ricerca. Le attivita istituzionali di tipo gestionalo. organizzativo e  di servizio sono rrolto 
buone.

Punteggio totale (comprensivo dei punteggi attribuiti a pubblicazioni scientific he, 
attivita didattica, curriculum): 44.7 ♦ 15 + 17 = 76.7

GIUDIZIO COMPLESSIVO

1) Le pubblicazioni presentate sono nel complesso buone in term ini di originalita, 
innovativitd e rigore metodologico Buona la congruenza sotto il profilo scientfico 
disdplinare. La collocazione edrtoriale e  la diffusione a ll’intem o della com uiita 
scientifica sono molto buone. L'apporto del candidato 6  sempre individuabile.

2) II candidato presenta un'attivita didattica ampia ed intensa nell’ambito dei corsi 
istituzionali e in quality di relatore di tesi di Laurea Magistrate e di Dottorato. 
L’attivita seminariale e intensa soprattutto in ambito internazionale

3) II candidato ha raggiunto la piena m aturity in termini di produzione scientifica e di 
attivita di ricerca. Le attivita istituzionali di tipo gestionalo, organizzativo e di servzio 
sono molto buone.

Giudizio sull’accertamento dell’adcguata conoscenza della lingua inglese e 
sull’accertamento della qualificazione scientifica.



II curriculum (percorso formativo, soggiom i a ll’estero. collaborazioni) e le pubbiicazioni 
tesiim oniano esaurientemente le competenze linguistiche e  la qualrficazione del canddato.

16



1)
 P

ub
bl

ic
az

io
ni

:

i"



e m is s io n S t r u c tu r e s  

I F  =  0 .0 8 6

1 2 S tru c tu ra l d a m a g e  d ia g n o s is  
a r id  l i l c b m e  aw te xsm e n t b y  

a c o u s t ic  e m is s io n  m o m lo n n g .

E n g in e e r in  

f l  F r a c tu r e  

M e c h a n ic s  
! F =  1 .2 2 7

2 C 0 7 0 .7 0 .8 0 .6 0 .4 2 .5

1 3 D a m a g e  i i io r a lo n n g  o l  a n  

h is to r ic a l  m a s o n ry  b u ild in g  

b y  th e  a c o u s t ic  e m is s io n  
te c h n iq u e .

M a te r ia ls
a n d

S t r u c tu r e s  

I F  =  0 .4 5 9

2 C 0 6 0 .7 0 .7 0 .5 0 .4 2 . 3
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Le pubblicazioni presentate sono nei complesso buone in term ini di originalita, innovatvita 
e rigore metodologico. Buona la congruenza sotto il profilo scientifico disciplinare. La 
•collccazione editoriale e  la diffusione a ll’intem o della comunita scientifica sono buone. 
L'apporto del candidato d sempre individuabile.

Totale punti pubblicazioni scientifiche presentate: Punti 40.6

2) A ttivit^  didattica, didattica inteqrativa e servizio aqli studenti

Didattica frontale e online 11
Didattica integrativa 1
Responsabilita scientifica 1
Valutazioni deqli studenti 0

II candidato presenta urvattivita didattica ampia ed intensa nell'ambito dei corsi 
istituzionali. L’attivita in qualita di relatore di tesi di Laurea Magistrate e di Dottorato £ 
sufficiente. L'attivite seminariale e intensa soprattutto in ambito intemazionale.

Totale punti attivita didattica, didattica integrativa e servizio agli studenti: Punti 13

3) Curriculum, comprensivo di attivita d; ricerca. attivite istituzionali. oroanizzative. 
ges.tionali, di servizio e d i terza missione. in ouanto pertinenti al ruolo

\ r ^
IS
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Per organizzazione. direzione e coord inamento di centri o gruppi di 
ricerca nazionali e intemazionali
Per organizzazione e coordmamento di congressi, convegni e/o 
minisimposi di interesse nazionale e  intemazionale

3

Per conseguimento di premi e  riconoscimenti nazionali e 
intemazionali per attivita ci ricerca.

0.5

Per la consistenza complessiva della produzione scientifica del 
candidate

2

Per attivity istituzionali, organizzativo, gestionali e di servizio. 
pertinenti al ruolo. in relazione al grado di responsability delle 
funzioni svolte, della loro durata e  continuity

2

i Per conseguimento della tito larity di brevetti (nei setton in cui e 
I rilevante)

0 2

Totale punti Curriculum: Punti 8.7

II candidate ha raggiunto una buona maturity in termini di produzione scientifica e di 
attivite di ricerca. Le attivity istituzionali di tipo gestionale, organizzativo e di servizio sono 
buone.

Punteggio totale (compronsrvo del punteggi attribuiti a  pubblicazioni scienttfkhe, 
attivita didattica, curriculum): Punti 40.6 +  13 + 8.7 = 62.3

Q IU P IZ IO  C O M P L E S S IV O

1) Le pubblicazioni presentate sono nel complesso buone in termini di originality, 
innovativrta e  rigore metodologico. Buona la congruenza sotto il profilo scientifico 
disciplinare. La collocazione editoriale e la diffusione all’intem o della comunity 
scientifica sono buone L’apporto del candidate 6  sempre individuabile.

2) II candidate presenta un'attivita didattica ampia ed intensa nell’ambrto dei corsi 
istituzionali. L’attivity in qualita di relatore di tesi di Laurea Magistrate e  di Dottcrato 
e  sufficiente. L 'attivity sem inariale e intensa soprattutto in ambito intemazionale.

3) II candidate ha raggiunto una buona maturity in term ini di produzione scientifica e di 
attivita di ricerca. Le attivita istituzionali di tipo gestionale, organizzativo e di servizio 
sono buone.

Giudizio sull’accertamento dell’adeguata conoscenza della lingua inglese o 
sull’accertamento della qualificazione scientifica.

II curriculum (percorso formativo, soggiom i all'estero, collaborazioni) e le pubblicazioni 
testimoniano esaurientemente le competenze linguistiche e la qualificazione del candidate.



Candidato: Pesavento Francesco

1) Pubblicazioni:
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Le pubblicazioni presentate sono nel complesso buone in term ini di originalrta. innovativitd 
e rigore metodologico. Buona la congruenza sotto il profilo scientifico disciplinare. La 
collocazione editoriale e  la diffusione all’ intemo della comunita scientifica sono buone. 
L'apporto del candidato 6 sempre individuabile.

Totale punti pubblicazioni scientlfiche presentate: Punti 41.6

2) Attiv ita  didattica. didattica inteqrativa e servizio agli studenti

Didattica frontale e online 11
Didattica integrativa 1
Rcsoonsabilita scientifica 1
Valutazioni deqli studenti 0

II candidato presenta un’attivita didattica ampia ed intensa nell'ambrto dei corsi 
istituzionali, sufficients nei corsi online. L'attivita in quality di responsabile di studenti di 
Dottorato e  sufficients. L’attivrta seminariale £ intensa soprattutto in am bito intemazion3le

Totale punti attivita didattica, didattica integrativa e servizio agli studenti: Punti 13

3) Curriculum ricerca. attivita istituzionali. orqanizzative.
gestionali. di servizio e di terza missions, in quanto pertinenti al ruolo

Per organizzazione. direzione e coordinamento di centri o  gruppi di 
ricerca nazionali e intemazionaii

10

Per organ izzazione e coordinamento di congressi. convegm e/o 
mimsimposi di interesse nazionale e mtemazionale

0

Per conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e 
intemazionaii per attivita di ricerca.

0.5

Per la consistenza complessiva della produzione scientifica del 
candidato

2

Per attivita istituzionali, organizzative, gestionali e  di servizio, 
pertinenti al ruolo, in relazione al grado di responsabilita delle 
furtzioni svolte. della loro durata e continuity

2

Per conseguimento della titolarita di brevetti (nei sett on m cui e 
rilevante)

0.1



Totale punti Curriculum: Punti 14.6

!! candidate ha raggiunto la piena maturita in term ini di produzione scientifica e di attivita di 
ricerca. Le attivita istituzionali di tipo gestionale, organizzativo e di servizio sono buone.

Punteggio totale (comprensivo dei puntcggi attribuiti a pubblicazioni scientific he, 
attivita didattica, curriculum): Punti 41.6 ♦  13 + 14.6 =  69.2

GIUDIZ1Q COMPLESSIVO

1) Le pubblicazioni presentate sono nel complesso buone in term ini di originality, 
innovativity e  rigore metodologico. Buona la congruenza sotto il profilo scientifico 
disciplinare. La collccazione editoriale e  la diffusione all'interno della comunita 
scientifica sono buone. L'apporto del candidate £ sempre individuabile.

2) II candidato presenta un'attivita didattica ampia ed intensa nell'ambito dei corsi 
istituzionali, sufficiente nei corsi online. L’attivita in quaiita di responsabile di 
studenti d i Dottorato e  sufficiente. L'attivrty seminariale 6 intensa soprattutlo in 
ambito intemazionale.

3) II candidato ha raggiunto una buona maturita in term ini di produzione scientifica e di 
attivita di ricerca. Le attivita istituzionali di tipo gestionale, organizzativo e di serrizio 
sono buone.

Giudizio sull’accertamento dell’adeguata conoscenza della lingua ingles© e 
sulPaccertamento della qualificazione scientifica.

I: curriculum (percorso formativo, soggiorni all'estero, collaborazioni) e le pubblicazioni 
testimoniano esaurientemente le competenze linguistiche e la qualificazione del candidate.
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Candidate: Piccolroaz Andrea

1) PuDDlicazioni:

C r i ta n o c m a n o C o te o o C r t e n o

4
10.

a le__
M a x

1 5

M a * ---------

J O _______

M a x .

1 0

M a x . r w
4

—

T o c a lc u r *
1 5 1 5 S T

I

A n n o F C n u o o
1

- C r r ie o o

3

___________

4

" f o T

b e a m s

2 0 1 4 1 .1 0 8 0 7 0 4 " f o ”

2 T h e r m o m e c h a m c a ' 

m o d e l l in g  o r  c e r a m ic  
p r e s s in g  a n d  s u b s e q u e n t  

s in te r in g

I n t  J o u r n a l  

o f

M e c h a n ic a l
S c ie n c e s

2 0 1 9 0 .8 1 .0 0 .4 3  0

1 P r e s t 'e s 3  t u n in g  o f  

n e g a t iv e  r e f r a c t io n  a n d  

w a v e  c h a n n e l in g  f r o m  

f le x u r a l  s o u r c e s

A p p l ie d
P h y s ic a l

2 0 1 9 1.0 0 .7 0 .6 0 .3 2 6

4 F r e e  a n d  ' o r c c d  w a v e  
p r o p a g a t io n  i n  a  R « y v g h -  

s e a m  g r id ;  f l a t  C a n o s  L > r * c  

c o n e s ,  a n d  v ib r a t io n
i I V » I 7 » T ™  V l

j s a r o p Z a t i o n ___________________

I n t  J o u r n a l  

o f  S e e d  a n d

I F - 2 . 7 8 7

2 0 1 5 1 .0 “ 0 7 ----------- 0 . 8 0 .3 2 8

1 C r . ' C i r  o n  o f  a t a r i ) :  c o  k »  
w i t h  s l id in g  In t e r fa c e s

P r o c .  R o y a l
S o c ie t y  A  

I I 1 -  2 .8 1 8

2 0 1 6 1 .3 " 0 8 0 .8 0 3 3 2

R e d ir e c n o n  o f  c r a c k  d r r v e n  

b y  v i s c o u s  f u i d
I n t  J o u r n a l  

o f

E n g in e e r in g
S c ie n c e

” 2 0 1 7 “ 1 .0 1 0 0 .3 T T

7 R o ta t io n a l  i n e r t ia  in t e r f a c e  

f le x u r a l  s e a m s

I n t  J o u r n a l  

o f  S o l id  a n d  

S t r u c t u r e s

I F  2  W ,

2 0 1 7 1 .0 — 0 .8 0 4 - J o

a n d  s t a m S - g  m o d e s  In 

b y  R a y le ig h  b e a m ” 20

i n t  J o u r n a l  
o f  S o w  a n d  

S t r u c tu r e s
I F  - 2 . 5 * 6

2 0 1 7 1 .2 0 8 0 .4 I T

1

i o “

E n e r g y  r e le a s e  r a le  in  

h y d r a u l i c  f r a c t u r e ,  c a n  w e  

n e g le c t  a n d  im p a c t  o f  
h y d r a u l ic a l ly  i n d u c e d  s h o a r  

s t r e s s  ?

I n t  J o u r n a l  

O f

E n g in e e r in g  

S c ie n c e  

I F  4 .2 6 1

2 0 1 7 1 .0 O B 1 .0 0 .4

p r o p e r t ie s  o f  la y e r e d  

m a t e r ia ls  f o r  e n e r g y

C o m p o s i te

S t r u c t u r e s
I F  3 .8SH

2 0 1 6 1 0 0 8 1 0 0 .4 3 2

"75 C o m p u ta t io n a l  m o d e l l in g  

a n c  e x p e r im e n ta l  v a ls d a a o n  
o f  in c u s a ia i  f o r m in g  

p r o c e s s e s  b y  c o la  p r e s s in g  
o f  a lu m in iu m  s i l i c a t e

J o u r n a l  o f  
E u r o p e a n

S o c ie ty

I F - . V 4 S 4

2 0 1 6 1 .0 0 8 T o 0 .4 3 2

24



P 9 w 0 * r
1 2

1 3

r e s  c o m ©  - E M  n m u a c o n  
o.* c e r a m c  r e f r a c to r ie s  

o r d e r i n g  * e v e r e

J o u r n a l  o f  

E u r o p e a n  

C e r a m ic  

S o c ie t y  
I F  3 .4 5 4

2 0 1 6 1 .0 0 8 1 0 0 .4 3 .2

c r « x *  m  !h © fm o d f fu a * v e

P r o c  R o y a  

S o c ie t y  A

I F  ~  1 .9 3 5

2 0 1 5 1 .6 0 8 0 . 7 0 4 2 9

. 1 4

c o n d i t i o n *  f o r  t h i n  e la s t o -  
O aatoc  p r e s s u r o - d e p e n d e m  

I n t o r p h a e e  b e tw e e n  
d t w im i l a r  m a te r ia ls

n *  J o u r n a l  

o f  S o l id  a n d  

S t r u c t u r e s  
I F - 2 0 S I

2 0 1 5 1 .1 0 0 0 7 0 .4 T T ~

"is R n r t o - s t r o in  fo r m u la t io n  

a n d  F E  Im p le m e n ta t io n  o f  a  

c o n s t i t u t iv e  m o d e l  f o r  
p o w d e r  c o m p a c t io n

C o m p u te r  

M e th o d s  in  

A p p .  M e c h .  

A n d

E n g n e e n n g  
IF  3 .4 6 7

2 0 1 5 1 .3 0 0 1 0 0 .4 3 6

C r i te n o

1

C r l te r lo
2

C r i te n o

3

Iu
 ^ l o l

a le
M a x

1 .5
M a x  
1 0

M a x .

_ 1 P

M a x  

0  5

M a x

4
f o t a le M a x

2 2 . 5
M a x .

1 b

M a x

1 5

M a x

7 .5

M a x

5 0

I  I 1 5  8 jz r r i 1 2  0 5 6 4 6 .4

Le pubblicazioni presentate sono nel compiesso buone in term ini di origmalita. innovativita 
e  rtgore metodologtco Buona la congruenza sotto il profilo scientific© aisciplinare. La 
collocazone edrtoriale e  la diffusione a T rte m o  della com uniti s c itn ffic a  sono motto 

. buone. L'appw to del canaiaato 6  sempre inaiviauaDiie.

Totale punti pubblicazioni scientifiche presentate: Punti 46.4

2) AttiviUL •IttF it LC9, didattica inteqrativa e  servizio aali studerti

Didattica frontale e online 10
Didattica inteqrativa 0
Responsabilita scientifica 3
Valutazioni deqli studenti 0

II candidate presenta un’attivita didattica ampia ed intensa nell'ambito de i corsi 
istituzionali. L attivitd in qualita di relatore di tesi di Laurea Magistrate e di Dottcrato e 
molto buona L'attivita seminariale e intensa soprattutto in ambito intemazionale.

Totale punti attivita didattica, didattica integrativa e servizio agli student!: Punti 13

3) Curriculum comprensivo di attivita  di ricerca. attivita  istituzionali. orqanizzative. 
oestionali. di servzio  e di terza missione. in quanto peftinenti al ruolo
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! Per organizzazione direzione e  coordinamento di centri o  gruppi di 
ricerca nazionali e intemazionali

8.5

Per orgamzzazione e  coordinamento di congressi, convegni e/o 
mimsimposi di interesse nazionale e internazionale

3

Per conseguimento di prem i e riconoscimenti nazionali e  intemazionali 
per attivita di ricerca

0.5

Per la consistenza complessiva della produzione scientifica del I 
candidato

2

Per attivita istituzionali, organizzativo. gestionali e di servizio, pertinenti 
al ruolo, in relazione al grado di responsability delle funzioni svolte, 
della loro durata e continuity

0.5

Per conseguimento della trtolarrty di brevetti (nei settori in cui $  

rilevante)
0

Totale punti Curriculum: Punti 14.5

II candidate ha raggiunto la piena maturita in term ini di produzione scientifica e di attivity di 
ricerca. Le attivity istituzionali di tipo gestionale. organizzativo e di servizio sono limitate.

Punteggio totale (comprensrvo dei punteggi attribuiti a pubbllcazioni scientifiche, 
atthvitb didattica, curriculum): Punti 46.4 ♦ 13 + 14.5 = 73.9

1) Le pubblicazioni presentate sono nel complesso buone in term ini di orig inality 
innovativita e rigore metodologico. Buona la congruenza sotto il p ro f lo scientifico 
disciplinare. La collocazione edrtoriale e la diffusione all'intem o della comunita 
scientifica sono motto buone. L’apporto del candidato e sempre individuabile

2) II candidato presenta un'attivita didattica ampia ed mtensa nell'am bito de i corsi 
istituzionali. L attivita in qualita di relatore di tesi di Laurea Magistrals e di Dotto-ato 
e buona. L'attivity sem inariale e intensa soprattutto in ambito internazionale.

3) II candidato ha raggiunto una buona m aturita in term ini di produzione scientifica e di 
attivita di ricerca. Le attiv ity istituzionali d i tipo gestionale. organizzativo e di servizio 
sono limitate.

Giudizio sull’accertamento dell'adeguata conosconza della lingua inglese e 
sull’accertamento della qualificazione scientifica.

II curriculum (percorso formativo, soggiorni a ll’estero, collaborazioni) e le pubblicazioni 
testimomano esaurientemente le competenze linguistiche e  la qualificazione del candidato.
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Le pubblicazioni presentate sono nel complesso molto buone in term ini di originalita, 
innovativita e rigore metodologico. Molto buona la congruenza sotto il profilo scientifico 
disciplinare. La collocazione editoriale e  la diffusions a ll’intemo della comunita scientifica 
sono molto buone. L'apporto del candidato e sempre individuabile.

Totale punti pubblicazioni scientifiche presentate: Punti 47.5

2) A ttivita didattica, didattica inteqrativa e servizio agli studenti

Didattica frontale e online 10
Didattica inteqrativa 0
Responsabilita scientifica 3
Valutazioni deqli studenti 0



II candidate presents un'attivita didattica ampia ed intensa nell’ambito dei corsi 
istituzionali. L'attivity in qualita di relatore di tesi di Laurea Magistrate e di Dottorato £ 
molto buona. L’attivity seminariale e intensa soprattutto in ambito intemazionaie.

Totale punti attivita didattica, didattica integrativa e  servizio agli student!: Punti 13

3 Curriculum comprensivo di attivita di ncerca. attivita istituzionali. oroamzzative. 
oestionali. di servizio e  di terza missione. in quanto oertinenti al ruoto

Per organizzazione, direzione e coordinamento di centri o  gruppi di 
ricerca nazionali e internazionali

10

Per organizzazione e coordinamento d i congressi. convegn- e/o 
mimsimposi di interesse nazionale e intemazionaie

0.5

Per conseguimento di prem i e nconosamenti nazionali e internazionali 
per attivita di ricerca

2

Per la consistenza complessiva della produzione scientifica del 
candidato

2

Per attivita istituzionali, organ izzative, gestionali e di servizio, pertmenti 
al ruolo, in relazione al grado di responsabilita delle funzioni svolte, 
della loro durata e continuity

2

Per conseguimento della titolarita di brevetti (nei settori in cu i e 
rilevantej______

0.3

Totale punti Curriculum: Punti 16.8

II candidato ha raggiunto la piena maturity in term ini di preduzione scientifica e di attivita di 
ricerca. Le attivita istituzionali di tipo gestionale, organizzativo e di servizio sono molto 
buone.

Punteggio totale (comprensivo dei puntoggi attribuiti a  pubblicazioni scientHiche, 
attivita didattica, curriculum): Punti 47.5 ♦ 13 + 16.8 =  77.3

GIUDIZIO COMPLESSIVO

1) Le pubblicazioni presentate sono molto buone in term ini di originalita, innovativi‘.a e 
rigore metodologico. Molto buona la congruenza sotto il profilo soentfico 
disdplinare La collocazione editonale e  la diffusione all'intem o della com unity 
scientifica sono molto buone. L'apporto del candidato e sempre indrviduabile.

2) II candidato presents un’attivita didattica ampia ed intensa nell’ambito dei corsi 
istituzionali. L'attivita in qualita di relatore di tesi di Laurea Magistrate e di Dottorato 
e molto buona. L’attivita seminariale a  intensa soprattutto in ambito intemazionate.

3) II candidato ha raggiunto la piena maturity in term ini di produzione scientifica e di 
attivita di ricerca. Le attivita istituzionali di tipo gestionale, organizzativo e  di servizio 
sono molto buone
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II curriculum (percorso formativo, soggiom i all'estero, collaborazioni) e le pubblicazioni 
testimoniano esaurientemente le competenze linguistiche e  la qualificazione del candidato.

Giudizio sull’accertamento dell’adeguata conoscenza della lingua inglese e
sull'accertamento della qualificazione scientifica.
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Candidate: Salomoni Valentina

1) Pubblicazioni:
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Le pubblicazioni presentate sono nel complesso ottime in term ini di originality, innovativita 
e rigore metodologico. Ottima la congruenza sotto il profilo scient'ifico disciplinare, La 
coilocazione editoriale e la diffusione all’ interno della comunita scientifica sono molto 
buone. L’apporto del candidato e sempre individuabile.

Totale punti pubblicazioni scientifiche presentate: Punti 50.6

2) Attivita didattica. didattica inteqrativa e servizio aali studenti

Didattica frontale e online 13
Didattica mtegrativa 1
Responsabilita scientifica 3
Valutazioni degli studenti 0

La candidata presenta un'attivita didattica ampia ed intensa nell'am bito dei coisi 
istituzionali. In considerazione anche della attuale emergenza sanitaria, risulta
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particoiarmente apprezzabile l'attivita didattica online, la cui esperienza e stata maturata 
nel tempo. L’attivita in aualita di relatore di tesi di Laurea Magistrale e di Dottorato e 
ottim a. L'attivita seminariale £ intensa.

Totale punti attivita didattica, didattica integrativa e servizio agli studenti: Punti 17

3) Curriculum comprensivo di attivita di ricerca, attivita istituzionali. organizzatae.
qestionali. di servizio e di terza missione. in quanto pertinenti al ruolo

Per organizzazione, direzione e coordinamento di centri o gruppi di 
ricerca nazionali e  intemazionali

10

Per organizzazione e  coordinamento di congressi, convegni e/o 
minisimposi di interesse nazionale e internazionale

3

Per conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e intemazionaii 
oer attivita di ricerca.

2

Per la consistenza complessiva della produzione scientifica del 
candidato

2

Per attivita istituzionali, organizzative. gestionali e  di servizio, pertinenti 
al ruolo, in relazione al grado di responsabilita delle funzioni svolte, della 
loro durata e continuity

2

Per conseguimento della titolarita di brevetti (nei settori in cui e 
rilevante)

0

Totale punti Curriculum: Punti 19

La candldata ha raggiunto la piena maturity in termini di produzione scientitica e  di attivta 
di ricerca. Le attivita istituzionali di tipo gestionale, organizzativo e di servizio sono ottime.

Punteggio totale (comprensivo dei punteggi attribuiti a pubblicazioni scientifiche, 
attivitd didattica, curriculum): Punti 50.6 +  17 + 19 = 86.6

GIUDIZIO COMPLESSIVO

1) Le pubblicazioni presentate sono nel complesso ottime in term ini di originality, 
innovativita e rigore metodologico. Ottima la congruenza sotto il profilo scientifico 
disciplinare. La collocazione editoriale e la diffusione a ll’intemo della comunita 
scientitica sono molto buone. L’apporto del candidato e sempre individuabile.

2) La candidata presenta un'attivity didattica ampia ed intensa nell’ambito dei corsi 
istituzionali. Particoiarmente apprezzabile l’attivita didattica online, la cui esperienza 
e stata maturata nel tempo. L'attivita in quality di relatore di tesi di Laurea 
Magistrale e di Dottorato a ottima. L'attivita seminariale e intensa.

3) La candidata ha raggiunto la piena maturita in term ini di produzione scientifica e di 
attivita di ricerca. Le attivita istituzionali di tipo gestionale, organizzativo e  di servizio 
sono ottime.



Giudizio suU’accertamento dell’adeguata conoscenza della lingua
sull’accertamento della qualificazione scientifica.

inglese e

II curriculum (per cor so fbrmativo. soggiom i all'estero. collaboraziom) e le pubblicazioni 
tesumoniano esaurientemente le competenze linguisticrie e  la qualificazione del candidate.



Candidato: Sanavia Lorenzo

1) Pubblicazioni:
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P c r Z y n a  v i s c o p la s t i c  
m e d d l i n g  f o r  g r a n u la r  

g e o m a t c r i a l s

I N T .
J O U R N A L  

F O R  N U M  

A N D

A N A l . Y T r C A  

L  M E T H O D S  
IN

G O M E C l i A N

I C S
I F  -  2 .4 8 1

2 0 1 9 1 .2 0 . 8 0 8 0 . 3 3 .1

6 A  p o r o u s  m e d i a  f i n i t e  d e m e n t  

a p p r o a c h  f o r  s o i l  in s t a b i l i t y  

i n d u d n g  t h e  s e c o n d  o r d e r  
w o r k  c r i t e r io n

A C T A

O E O f K C H N I
C A

I F  -  2 .SD 1

2 0 1 0 1 . 0 0 . 8 0 . 9 0 . 4 3  1

7 l o c a l  a n d  n o o - lo c a i  d a s t o -  

v i s o o p l a s l i c i l y  in  s t r a in  
lo c a l i z a t i o n  a n a l y s i s  o f  

m u l t i p h a s e  g c o m a i c r i a l s

I N T .

J O U R N A L  

F O R  N U M .  

A N D

A N A I .Y T i C A  
I .  m e t h o d s  

IN

G O M E C l i A N

I C S

2 0 1 5 1 . 0 1 . 0 0 . 7 0 . 4 3 .1
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I f  -  1 .7 5 S

s S im u la t io n  o f  c a v i t a t i o n  in  
w a t e r  s a t u r a t e d  p o r o u s  m e d i a  

c o n s i d e r i n g  e f f e c t s  o f  

d i s s o l v e d  a ir

T R A N S P O R T  

I N  P O R O U S  
M  K i l l  A 

I F  1 .1 6 8

2 0 1 0 0 . 9 0 . 8 0 . 5 0 . 4 2 . 8

9 A  u n i f i e d  a p p r o a c h  to  

n u m e r ic a l  m o d e l i n g  o f  fu l ly  
a m i  p a r t i a l l y  s a t u r a t e d  p o m m  

m a t e r i a l s  b y  c o n s id e r in g  a t r  

d i s s o l v e d  in  w a t e r

C O M P U T E R

M O D f c U N C r

I N

K N C .I N h b K I  

N O  A N D  
S C J K N C K S  

I F  1 .1 2 3

2 0 0 9 0 9 0 7 0 . 5 0 . 4 2 . 5

1 0 N u m e r i c a l  m o d e l l in g  o f  a  

s l o p e  s t a b i l i t y  t e s t  b y  m e a n s  
o l  p o i o u s  m e d i a  m e c h a n ic s

K N 1 N K K R I N

G

C O M P U T A T I
O N S

I F  -  0 .6 S 1

2 0 0 9 0  9 0 . 7 0 . 5 0 . 5 2 . 6

1 1 f i n i t e  c l e m e n t  a n a l y s t s  o f  

r .© n -iso  t h e r m a l  m u l t ip h a s e  

g e o m a t e r i a l s  w it h  a p p l i c a t io i !  
t o  s t r a i n  l o c a l i / a l in r .  

s im u la t io n .

C O M P U T A T I
O N A I .

M E C H A N I C

S

i f  -  i n s ?

2 0 C 6 0 . 8 0 . 7 0 . 5 0 . 4 2 . 4

1 2 A  f o r m u la t io n  f o r  an  

u n s a t u r a t e d  p o r o u s  m e d iu m  

u n d e r g o i n g  l a r g e  in e l a s t ic  

s t r a i n s

C O M P U T A T I

O N A I .

M K C H A N I C
S

I F - 0 . 9 5

2 0 0 2 1 . 0 0 . 7 0 . 5 0 . 4 2 . 6

1 3

d y n a m i c s  s t r a in  lo c a l i z a t i o n  o f  

m u l t ip h a s e  p o r o u s  m e d ia

M K C H A N I C

S O F

C O H E S I V E  -

iR ie n o N A
L

M A T E K 1 A U S  

I F - 0 8 7 9

1 9 9 9 1 . 0 0 . 7 0 . 5 0 . 4 2 . 6

1 4 C a v i t a t i o n  m o d e l l in g  in  
s a t u r a t e d  g c a m a t e r i a b  w ith  

a p p l i c a t i o n  t o  d y n a m i c s  s t r a in  

lo c a l i z a t i o n

I N T E R N A  T I  
O N A L  

J O U R N A L  
F O R

N U M E R I C S  

L  M E T H O D S  

TN  F L U I D S  
I F  0 .5 1 8

1 9 9 3 0 . 7 0 . 7 0 . 5 0 . 4 2 . 3

1 5 A  m u l t i p l a n e  m e d iu m  m o d e l  

f o r  l o c a l i z a t i o n  a n d  

p n s t l o c a l i z a t i o n  s i m u l a t i o n s  in  
g c u m a l c n a l  s

M E C H A N I C  
S  O f

C O H E S I V E

F R I C n O N A

L

M A T E R I A L S  
I F  0 .7 3 . !

2 0 0 2 0 . 7 0 . 7 0 . 5 0 . 4 2 3

T o t

a l e

M a x

4

C r i t e r i o

1

C r i t e r i o

2

C r i t e r i o

3

C r i t e r io

4

M a x .  

1 5

M a x .

1 . 0

M a x .

1 . 0

M a x .

0 . 5
T o t a l e M a x .

2 2 . 5

M a x .

1 5

M a x

1 5
M a x
7 . 5

M a x

6 0
1 4 . 4 1 1 . 3 9 . 9 5 . 8 4 1 . 9

Le pubblicazioni presentate sono nel complesso buone in termini di originality, innovativiti 
e rigore metodologico. Buona la congruenza sotto il profilo scientifico disciplinare. La 
collocazione editorials e  la diffusione all’interno della comunita scient'rfica sono buone. 
L'apporto del candidato e sempre individuabile.

Totale punti pubblicazioni scientifiche presentate: Punti 41.9



2) Attivita didattica. didattica mteorativa e servizio aali studenti

Didattica frontale e online 10
Didattica integrativa 1
Resconsabilita scientifica 0
Valutazioni degli studenti 0

ii candidate presenta una Duona attivita didattica nell’ambito dei corsi istituzionali. L’attivity 
in qualita di relatore di tesi di Laurea Magistrate e buona. L'attivita seminariale e 
sufficiente.

Totale punti attivita didattica, didattica integrativa e servizio agli studenti: Punti 11

3) Curriculum comprensivo di attivita di ricerca. attivita istituzionali. oroanizzative. 
gestionali, di servizio e di terza missione. in quanto pertinenti al ruoto

Per organizzazione, direzione e coordinamento di centri o  gruppi di j 
ricerca nazionali e  intemazionali

2

Per organizzazione e coordinamento di congressi, convegni e/o 
minisimposi di interesse nazionale e  intemazionale

3

Per conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e 
intemazionali per attivita di ricerca.

0

Per la consistenza complessiva della produzione scientifica del 
candidate

2

Per attivita istituzionali, organizzativo, gestionali e  di servizio, 
pertinenti al ruolo, in relazione al grado di responsabilite delle 
funzioni svolte, della loro durata e continuity

2

Per conseguimento della titolarita di brevetti (nei settori in cui e 
rilevante)

0

Totale punti Curriculum: Punti 9

II candidate ha raggiunto una buona maturita in termini di produzione scient'fca e di 
attivita di ricerca. Le attivita istituzionali di tipo gestionale, organizzativo e  di servizio sono 
buone.

Punteggio totale ( c o m p r e n s i v o  d e i  p u n t e g g i  a t t r i b u i t i  a  p u b b l i c a z i o n i  s c i e n t i f i c h e ,  

a t t i v i t i i  d i d a t t i c a ,  c u r r i c u l u m ) :  Punti 41.9 + 11 + 9 = 61.9

GIUDIZIO COMPLESSIVO

1) Le pubblicazioni presentate sono nel complesso buone in termini di originalita. 
innovativita e  rigore metodologico. Molto buona la congruenza sotto il proflo 
scientifico disciplinare. La collocazione editoriale e la diffusione all’interno della 
comunita scientifica sono buone. L'apporto del candidate e sempre individuabile.



2) II candidate presenta una buona attfvita didattica nell’ambito dei corsi 
istituzionali. L’attivita e buona in quality di relatore di tesi di Laurea Magistrate. 
L’attivita seminariale 6 sufficiente.

3) II candidate ha raggiunto una buona maturity in termini di produzione scientifica 
e  di attivita di ricerca. Le attivita istituzionali di tipo gestionale, organizzativo e  di 
servizio sono buone.

Giudizio sull'accertamento dell’adeguata conoscenza della lingua inglese e 
sull’accertamento della qualificazione scientifica.

II curriculum (percorso formativo, soggiorni all'estero, collaborazioni) e le pubblicazioni 
testimoniano esaurientemente le competenze linguistiche e la qualificazione del candidate.



Candidato: Spagnoli Andrea

1) Pubblicazioni:

C r i t e r i o

1

C r i t e r i o

2

C r i t e r io

3

C r i t e r i o

4

T o t

M a x .

1 . 5

M a x .

1 . 0

M a x .

1 . 0

M a x .

0 . 5

M a x

4

T o t a l e M a x .

2 2 . 5

M a x .

1 5

M a x .

1 5

M a x

7 . 5

M a x

6 0

N. T i t o l o R i v i s t a A n n o C r i t e r i o

1

C n t e n o
2

C n t e n o
3

C n t e n o
4

T o t
a l e

1 M u l t i  a x i a l  I n c h - c y c le  fa t ig u e  

c r i t e r io n  f o r  h a r d  m e t a l s .

I N T .

J O U R N A L

O F

F A T I G U E  

I F  - 0  9 5 7

2 0 0 1 0 . 7 0 . 7 0 . 5 0 4 2 3

2 A  n e w  h ig h - c y c le  f a t i g u e  

c r i t e r io n  a p p l i e d  t o  o u t - o l -  

p h a s e  b i a x i a l  s t r e s s  s t a t e

I N T .

J O U R N A L
O F

M E C H A N I C

A L

S C I E N C E S  
I F  U .S 5 8

2 0 0 1 0 . 7 0 . 7 0 . 5 0 . 5 2 . 4

3 K o i t c r  c i r c l e s  i n  t h e  b u c k l in g  

o f  a x i a l l y  c o m p r e s s e d  c o n i c a l  

s h e l l s .

I N T

J O U R N A L  

O F  S O U D S  

A N D

S T R U C T U R
E S

I F  '  1 .3 2 7

2 0 0 3 0 . 7 0 . 9 0 . 6 0 . 5 2 . 7

4 F r a c t a l i t y  i n  t h e  t h r e s h o ld  

c o n d i t io n  o f  f a t i g u e  c r a c k  

g r o w t h :  a n  i n t e r p r e t a t io n  o f  
t h e  K i t a g a w a  d ia g r a m .

S O L I T O N S
A N D

F R A C T A L S
I F  -  1 .5 2 6

0 . 7 0 . 7 0 . 6 0 . 5 2 . 5

5 S c i f - s i m i i a n t y  a n d  'r o c ta - 's  m  

t h e  P a r i s  r a n g e  o f  f a t i g u e  

c r a c k  g r o w th .

M E C H A N I C
S O F

M A T E R I A L S

I F  -  1 .8 9 5

2 0 0 5 0 . 7 0 . 7 0 . 7 0 . 5 2 . 6

6 A  m ic r o n ) c c h a n i c s !  la t t ic e  

m o d e l  to  d e s c r i b e  t h e  f r a c t u r e  
b e h a v i o r  o f  e n g in e e r e d  

c e m e n t i t i o u s  c o m p o s i t e s ,

C O V ^ U T A T  

I O N A -  

M A T E R I A L  

S C I E N C E S  
I F  1 .5 2 2

2 0 0 9 0 . 7 0 . 7 0 . 6 0 . 5 2 . 5

7 A  lU ic r o m c c h a n ic a l  m o d e l  to 

d e s c r i b e  t h e r m a l  f a t i g u e  a n d  

b o w i n g  o f  m a r b le .

IN T .

J O U R N A L  
O F  S O L I D S  

.A N D

S T R U C T U R

E S
I F  1 .S S 7

2 0 1 1 0 . 7 0 . 7 0 . 7 0 . 4 2 5

8 M u l t i  a x i a l  f a t i g u e  a s s e s s m e n t  

u s i n g  a  s i m p l i f i e d  e r i t ia c a l  

p l a n e - b a s e d  c r i t e r io n .

I N T .

J O U R N A L
O F

F A T I G U E  

I F - 1 . 5 4 6

2 0 1 1 0 . 7 0 . 7 0 . 6 0 . 3 2 . 3

9 R e f o r m u la t io n  i n  th e  

f r e q u e n c y  d o m a i n  o l ' a  c r i t i c a l  
p l a o c - b a s d c  m u l t i a x i a l  f a t ig u e  

c r i t e r io n .

IN T .

J O U R N A L
O F

F A T I G U E
I F  2 .2 7 5

2 0 1 4 0 . 8 0 . 8 0 7 0 4 2 . 7

1 0 A n  a l t e r n a t iv e  d e f in i t io n  o f  

t h e  s h e a r  s t r e s s  a m p l i t u d e
F A T I G U E

A N D

2 0 1 4 0 . 9 0 . 8 0 . 6 0 . 3 2 . 6
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b a s e d  o n  t h e  M a x i m u m  

R e c t a n g u l a r  H u l l  m e t h o d  s o d  

a p p l i c a t i o n  t o  t h e  C - S  
( C a i p m t c n - S p a g n o l i )  

c r i t e r io n .

F R A C T U R E  

O F  E N G .  

M A T E R I A L S  

A N D
S T R U C T U R

E S

I F  -  1 .5 6 1

1 1 O n  t h e  e f f e c t  o f  s p a t i a l  

s a m p l i n g  i n  d a m a g e  d e t e c t io n  
o l  c r a c k e d  b e a m s  by  

c o n t i n u o u s  w a v e l e t s  

t r a n a f o r m .

J O U R N A L  

O F  S O U N D  

A N D

V I B R A T I O N  
! ! •  2 .1 0 7

2 0 1 5 1 . 0 0 . 9 I & 7 0 . 4 3 . 0

1 2 S h a k e d o w n  o l  d i s c r e t e  

m t e m s  in v o lv in g  p la s t ic i t y  
a n d  fr ic t io n .

E U R O P L A N

J O U R N A L

O F

M E C H A N I C
S A N D

S O L I D S

I F  - 2 - 8 8 1  . . . .

2 0 1 7 1 . 2 0 . 9 0 9 0 . 4 3 . 4

1 3 N o a - l i n c a t  p r o g r a m m in g  in  

s h a k e d o w n  a n a l y s i s  w ith  

p l a s t i c i t y  a n d  f r i c t io n

J O U R N A L  

O F  T H E  

M E C H A N I C  
S O F  

P H Y S I C S  

.A N D  

S O L I D S  

I F  -  3 .5 6 6

2 0 1 7 1 . 3 0 9 1  0 0 . 4 3 . 6

1 4 N e a r - t i p  s t r e s s  f i e l d s  o f  r o u g h  
a n d  f r ic t io n a l  c r a c k s  u n d e r  

m i x e d - m o d e  lo a d in g .

F A T I G U E

A N D

F R A C T U R E  
O F  E N G .  

M A T E R I A L S  

A N D

S T R U C T U R
E S

I F - 2 . 5 5 5

2 0 1 8 1 . 3 0 . 8 0 . 8 6 . 4 3  3

1 b A  f r a c t u r e  m c c b a u i c a  m o d e l  to  

s t u d y  in d e n t a t io n  c u t t in g

I- A I I G U E  

A N D

F R A C T U R E  

O F  E N G .  

M A T E R I A L S  
A N D

S T R U C T U R

E S

I I -  2 - 5 5 5

2 0 1 8 1 . 2 0 8 0 . 8 0 . 4 3 . 2

C r i t e r io

1

C r i t e r io

7

C r i t e r i o

3

C r i t e r i o

4

T o :

a l e

M a x .

1 . 5

M a x .

1 . 0

M a x .

1 . 0

M a x .

0 . 5

M a x

4
T o t a l e M a x .

2 2 . 5

M a x .

1 5

M a x

1 5

M a x .

7 . 5

M a x

6 0

1 3 . 3 1 1 . 7 1 0 . 3 6 . 3 4 1 .6

Le pubblicazioni presentate sono nel complesso buone in termini di originality, innovativita 
e rigore metodologico. Buona la congruenza sotto il profilo scientifico disciplinare. La 
collocazione editoriale e la diffusione all’intemo della comunita scientifica sono buone. 
L'apporto del candidato e sempre individuabile.

Totale punti pubblicazioni scientifiche presentate: Punti 41.6
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2) Attivita didattica. didattica integrativa e servizio aqli studenti

Didattica frontale e  online 11
Didattica integrativa 1
Responsabilita scientifica 2.5
Valutazioni deali studenti 0

11 candidato presenta un'attivita didattica ampia ed intensa nell'ambito dei co-si 
istituzionali. L attivita in qualita di relatore di tesi di Laurea Magistrale e di Dottorato e 
molto buona. L’attivita seminariale 6 intensa soprattutto in ambito intemazionale.

Totale punti attivita didattica, didattica integrativa e servizio agli studenti: Punti 14.5

3) Curriculum comprensivo di attivita di ricerca. attivita istituzionali. organizzative. 
ili. di servizio e di terza missione, in quanto pertinenti al ruolo

Per organizzazione, direzione e  coordinamento di centri o gruppi di 
ricerca nazionali e internazionali

10

Per organizzazione e coordinamento di congressi, convegni e/o 
minisimposi di interesse nazionale e intemazionale

2.5

Per conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e 
internazionali per attivita di ricerca.

2

Per la consistenza complessiva della produzione scientifica del 
candidato

2

Per ottivitd istituzionali, organizzative, gesticnali e  di servizio, 
pertinenti al ruolo, in relazione al grado di responsabilita delle 
funzioni svolte. della loro durata e continuity

2

Per conseguimento della titolarity di brevetti (nei settori in cui e 
rilevante)

0

Totale punti Curriculum: Punti 18.5

II candidato ha raggiunto la piena maturita in termini di produzione scientifica e di attivita di 
ricerca. Le attivita istituzionali d i tipo gestionale. organizzativo e  di servizio sono moto 
buone.

Punteggio totale (c o m p r e n s i v o  d e i  p u n t e g g i  a t t r i b u i t i  a  p u b b l i c a z i o n i  s c i e n t i f i c h e ,  

a t t i v i t d  d i d a t t i c a .  c u r r i c u l u m ): Punti 41.6 +  14.5 + 18.5 = 74.6

GIUDIZIO COMPLESSIVO

1) Le pubblicazioni presentate sono nel complesso buone in termini di originalita, 
innovativita e rigore metodologico. Buona la congruenza sotto il profilo sc ientific



disciplinare. La collocazione editorial© e la diffusion© all’intemo della comcnita 
saentifica sono boon©. L’apporto del candidato e  sempre individuabtle.

2) II candidato presenta un'attivrt^ didattica ampia ed intensa nell’ambito dei corsi 
istituzionali. Lattivit© in qualita di relatore di tesi di Laurea Magistral© e  di Dotto-ato 
£  motto buona. L'attivita seminariale 6 intensa soprattutto in ambito intemazionale.

3) II candidato ha raggiunto la piena maturit© in termini di produzione scientifica a di 
attivita di ricerca. Le attivite istituzionali di tipo gestionale, organizzativo e di servizio 
sono motto buone.

Giudizio sull’accertamento dell'adeguata conoscenza della lingua inglese e 
sull’accertamento della qualificazione scientifica.

II curriculum (percorso formativo, soggiomi aH’estero: collaborazioni) e  le pubblicazioni 
testimoniano esaurientemente le competenz© linguistiche e la qualificazione del candidato.



Valuta z io n e  co m o a ra tiva d e i c a ndidati

La candidata S a lo m o n ! V alen tin a e  valutata comparativamente piu meritevole degli altri 
candidati, eccellendo rispetto ad essi, per le seguenti ragioni. II curriculum della candidata 
comprende attivita di ricerca scientifica, anche autonoma, e di guida per i piu giovani 
collaborator!, di notevole pregio. Analogamente lo sono le attivita organizzative, gestionali 
e  di terza missione attinenti al ruolo. Risulta ottimo il giudizio sulle pubblicazioni 
scientrfiche Le attivita didattiche sono svolte in modo piu che encomiabile, comprese 
quelle c h e  impiegano tecnologie e-leaming. iniziate da oltre tre lustri.

La Commissione individua quaie candidata vinatore S a lo m o n i V alen tin a per le seguenti 
mottvazioni.

Considerato I’insieme dei risultati ottenuti in base ai criteri adottati nella procedura 
selettiva, la candidata Sa lo m o n i V alen tin a possiede comparativamente la piu ampia e 
completa maturity scientifica, didattica e di attivita di ricerca e di servizio pertinenti al ruolo 
istituzionale oggetto del presente bando.

Modena. 8 maggio 2020

LA COMMISSIONE

Prof. Angelo Marcello Tarantino, 
Modena e Reggio Emilia,

Prof. 
Salerno,

(FIRMA).

presso njn iversita degli Studi di

Prof ssa Antonina Pirrotta, professore di pnma fascia presso rUniversitS degli Stud di 
Palermo,

(FIRMA)



U N IVERSITY DEGLI STUDI Dl PADOVA

Procedure selettiva 2019PO185- allegato 1 per la chiamata di n. 1 posto di Professors di 
prima fascia presso il Dipartimento di Tecnica e Gestione dei Sistemi Industrial -  DTG per il 
settore concorsuale 08/B2- Scienza delle Costruzioni (prof lo: settore scienlifico disdplinare 
ICAR/08 Sdenza delle Costruzioni), ai sensi deH’art. 18 comma 1 legge 240/2010. bardita 
con Decreto Rettorale n. 4060 del 26 novembre 2019. con awiso pubblicato nella G.U., IV 
serie spedale, n. 99 del 17 dicembre 2019

II sottoscritto Prof. Fernando FRATERNALI, componente della Commissione giudicatrce 
della procedure sopra indicata,

con la presents di aver partecipato, per via telematica mediante email, alia stesura del 
verbale n. 4  e di concordare con quanto scritto nel medesimo a firma del Prof. Angelo 
Marcello TARANTINO, Preeidente della Commieeione giudicatrice, che sara presontato 
agli Uffid dell'Ateneo di Padova per i prowedimenti di competenza.

Avellino, 8 maggio 2020

Allegato 1 al verbale n. 4

DICHIARAZIONE DI CONFORMITY

dichiara

firma



UNIVERSITY DEGLI STUDI Dl PADOVA

Procedure seleltiva 2019PO185- allegato 1 per la chiamata di n. 1 posto di Professore di 
prima fascia presso il Dipartimento di Tecnica e Gestione dei Sistemi Industriali - DTG per il 
settore concorsuale 08/B2- Scienza delle Costruzioni (profilo: settore scientifico disciplinare 
ICAR/08 Scienza delle Costruzioni), ai sensi dell'art. 18 comma 1 legge 240/2010, bandita 
con Decreto Rettorale n. 4060 del 26 novembre 2019, con awiso pubblicato nella G.U.. IV 
serie speciale, n. 99 del 17 dicembre 2019

Allegato 2 al Verbale n. 4

D IC H IA R A Z IO N E  DI C O N F O R M IT A '

La sottoscritta Prof.ssa Antonina PlRROTTA. componente della Commissione giudicatrice 
della procedure sopra indicata.

dichiara

con la presente di aver partecipato. per via telematica mediante email, alia stesura del 
verbale n. 4 e di concordare con quanto scritto nel medesimo a firma del Prof. Angelo 
Marcello TARANTINO. Presidente della Commissione giudicatrice, che sarS presentato agli 
.Uffici deil'Ateneo di Padova per i prowedimenti oi competenza.

Palermo, 8 maggio 2020


